
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 8 из 8

ol2410222 ol2410222
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:07
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 13:32
Прошло
времени

2 час. 24 мин.

Оценка 8282 из 100

Судья П. решением квалификационной коллегии судей привлечен к дисциплинарной ответственности в виде
досрочного прекращения полномочий судьи городского суда за совершение дисциплинарного проступка. 

По уголовному делу в отношении С. судьей П. были неправильно применены положения ст. 81 УК РФ об
освобождении от наказания в связи с болезнью, а также требования нормативных правовых актов,
регламентирующих процедуру освобождения осужденного от отбывания наказания ввиду данного
обстоятельства, что нашло отражение в приговоре.

Охарактеризуйте применение права. Опишите стадии применения права и определите, на какой стадии
правоприменения судья нарушил закон? 

Применение права - форма реализации права, при которой право реализует специальный властный субъект путём
вынесения индивидуального решения по конкретному делу. Данная форма реализации права является особенной,
т.к. осуществляется только властным субъектов. Например, судом или государственными органами, имеющими
право выносить постановления об административных правонарушениях.

Стадии правоприменения (применения права):

1. Установление и исследование фактических обстоятельств дела
2. Выбор применимой к данным фактическим обстоятельствам дела нормы права
3. Вынесение решения по делу. Собственно применение выбранной правовой нормы, вынесение решения на основе
этой нормы.

4. Исполнение вынесенного по делу решения
Судья нарушил закон на стадии вынесения решения по делу. Исходя из условий задачи, судьей П. были правильно
установлены фактические обстоятельства дела в виде болезни С, верно выбраны нормы права, применимые к
данным обстоятельствам (ст. 81 УК РФ, требования нормативных правовых актов, регламентирующих процедуру
освобождения от наказания, т.е. нормы об освобождении от наказания в связи с болезнью и о процедуре такого
освобождения). Таким образом, судья П. неправильно применил правильно выбранные им нормы права путём
вынесения неверного приговора.


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Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 5 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: Применение права - форма реализации права, при которой
право реализует специальный властный субъект путём вынесения
индивидуального решения по конкретному делу. Данная форма
реализации права является особенной, т.к. осуществляется только
властным субъектов. Например, судом или государственными
органами, имеющими право выносить постановления об
административных правонарушениях. Стадии правоприменения
(применения права): 1. Установление и исследование фактических
обстоятельств дела 2. Выбор применимой к данным фактическим
обстоятельствам дела нормы права 3. Вынесение решения по делу.
Собственно применение выбранной правовой нормы, вынесение
решения на основе этой нормы. 4. Исполнение вынесенного по делу
решения Судья нарушил закон на стадии вынесения решения по делу.
Исходя из условий задачи, судьей П. были правильно установлены
фактические обстоятельства дела в виде болезни С, верно выбраны
нормы права, применимые к данным обстоятельствам (ст. 81 УК
РФ, требования нормативных правовых актов, регламентирующих
процедуру освобождения от наказания, т.е. нормы об освобождении от
наказания в связи с болезнью и о процедуре такого освобождения).
Таким образом, судья П. неправильно применил правильно выбранные
им нормы права путём вынесения неверного приговора.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 1/03/24,1/03/24,
14:5514:55

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:: Выполнен 88

Комментарий:

Перечислите не менее трех отличий неустойки от убытков, указав критерии для сравнения.

 

  Критерий для сравнения Неустойка  Убытки 

1      

2      

3      

 

1. Критерий: В каких отношениях могут возникать. 

Неустойка возникает только вследствие нарушения договора, а значит, только в договорных отношениях.

Убытки могут возникнуть и из отношений, не связанных с договором, т.е. из внедоговорных отношений (например,
из причинения вреда)

2. Критерий: Основания возникновения.

Неустойка может быть предусмотрена законом (законная) или соглашением сторон (договорная).

Убытки возникают вследствие нарушения права, независимо от соглашения сторон.

3. Критерий: Порядок исчисления.

Неустойка может быть в виде штрафа (фиксированной суммы) или в виде пени (в виде процентов).

Убытки всегда исчисляются как твёрдая сумма реального ущерба или упущенной выгоды.

4. Критерий: Виды неустойки и убытков.

Неустойка может быть исключительной, штрафной, зачётной, договорной, законной.

Убытки же могут быть реальным ущербом, либо упущенной выгодой, либо и реальным ущербом, и упущенной
выгодой в определённых частях.
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История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Критерий: В каких отношениях могут возникать. 
Неустойка возникает только вследствие нарушения договора, а
значит, только в договорных отношениях. Убытки могут возникнуть и
из отношений, не связанных с договором, т.е. из внедоговорных
отношений (например, из причинения вреда) 2. Критерий: Основания
возникновения. Неустойка может быть предусмотрена законом
(законная) или соглашением сторон (договорная). Убытки возникают
вследствие нарушения права, независимо от соглашения сторон. 3.
Критерий: Порядок исчисления. Неустойка может быть в виде
штрафа (фиксированной суммы) или в виде пени (в виде процентов).
Убытки всегда исчисляются как твёрдая сумма реального ущерба
или упущенной выгоды. 4. Критерий: Виды неустойки и убытков.
Неустойка может быть исключительной, штрафной, зачётной,
договорной, законной. Убытки же могут быть реальным ущербом,
либо упущенной выгодой, либо и реальным ущербом, и упущенной
выгодой в определённых частях.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:4517:45

Оценено  вручную  на 5  5 со  следующим  комментарием:: Выполнен 55

Комментарий:
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Вопрос 33
Частично
правильный

Баллов: 3 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 6 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: досрочное прекращение исполнения возможно на
основании постановления суда   -> А; производится по ходатайству
следователя   -> А; может продлеваться по постановлению суда ->
А; является уголовным наказанием  -> Б; производится на
основании постановления суда -> А; производится на основании
приговора суда  -> Б; не может превышать 2 месяца  -> А; является
мерой пресечения -> А

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Частично
правильный

4

44 11/03/24,11/03/24,
00:3000:30

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:: Частично
правильный

33

Определите, что относится к заключению под стражу, а что к лишению свободы. 

 

А – заключение под стражу
Б – лишение свободы 

досрочное прекращение исполнения возможно на основании постановления суда   А  

производится по ходатайству следователя   А  

может продлеваться по постановлению суда А  

является уголовным наказанием  Б  

производится на основании постановления суда А  

производится на основании приговора суда  Б  

не может превышать 2 месяца  А  

является мерой пресечения А  

Ваш ответ частично правильный.

Вы выбрали правильных вариантов: 7.
Правильный ответ:
досрочное прекращение исполнения возможно на основании постановления суда   → Б,

производится по ходатайству следователя   → А,

может продлеваться по постановлению суда → А,

является уголовным наказанием  → Б,

производится на основании постановления суда → А,

производится на основании приговора суда  → Б,

не может превышать 2 месяца  → А,

является мерой пресечения → А

Комментарий:

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 105 УК РФ и ч. 4 ст. 111 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 105.  105. Убийство

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=3&step=0
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Убийство, то есть умышленное причинение смерти другому человеку.

 

 

УК  РФ  Статья 111.  111. Умышленное  причинение  тяжкого  вреда  здоровью. . 

1. Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, или повлекшего за собой
потерю зрения, речи, слуха либо какого-либо органа или утрату органом его функций, прерывание беременности,
психическое расстройство, заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившегося в
неизгладимом обезображивании лица, или вызвавшего значительную стойкую утрату общей трудоспособности не
менее чем на одну треть или заведомо для виновного полную утрату профессиональной трудоспособности.

4. Деяния, предусмотренные частями первой, второй или третьей  настоящей статьи, повлекшие по
неосторожности смерть потерпевшего.

1. Субъект убийства - физическое вменяемое лицо, достигшее возраста 14 лет.

Субъект умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - физическое вменяемое лицо, достигшее возраста 14
лет.

2. Объект убийства - жизнь человека.

Объект умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - здоровье человека.

3. Субъективная сторона убийства - вина, выраженная в форме умысла
Субъективная сторона умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - вина, выраженная в форме умысла.
Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего -
преступление с двумя формами вины, которое в целом также признаётся умышленным.

4. Объективная сторона убийства - совершение деяний, повлекших за собой смерть потерпевшего (материальный
состав - деяние и его последствия, причинно-следственная связь между ними)

Объективная сторона умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - совершение деяний, причинивших
тяжкий вред здоровью, опасный для жизни человека, или повлекший за собой потерю зрения, речи, слуха либо
какого-либо органа или утрату органом его функций, прерывание беременности, психическое расстройство,
заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившийся в неизгладимом обезображивании лица, или
вызвавший значительную стойкую утрату общей трудоспособности не менее чем на одну треть или заведомо для
виновного полную утрату профессиональной трудоспособности. Те же деяния, повлекшие по неосторожности
смерть потерпевшего (также материальный состав - деяние и его последствия, причинно-следственная связь
между ними).

Приведённые составы преступлений одинаковы субъектом и субъективной стороной: для наличия состава
преступления в обоих случаях необходимо достижение субъектом возраста 14 лет, а не 16, согласно ст. 20 УК РФ,
субъективная сторона в обоих случаях выражается виной в форме умысла. Данные составы схожи и тем, что
являются материальными, т.к. для квалификации преступления как оконченного в обоих случаях необходимо
наступления общественно-опасных последствий, указанных в диспозициях приведённых статей УК РФ (для
убийства - смерть потерпевшего, для умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - собственно причинение
такого вреда). Стоит отметить, что, согласно ч. 4 ст. 111 УК РФ, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью
также может привести к смерти потерпевшего по неосторожности. В то же время составы различны по
объективной стороне, т.е. по-разному выражаются в объективной действительности, имеют разную степень
общественной опасности. Объекты данных составов также различны, хоть и являются смежными (жизнь и
здоровье человека).

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 6 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Субъект убийства - физическое вменяемое лицо,
достигшее возраста 14 лет. Субъект умышленного причинения
тяжкого вреда здоровью - физическое вменяемое лицо, достигшее
возраста 14 лет. 2. Объект убийства - жизнь человека. Объект
умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - здоровье
человека. 3. Субъективная сторона убийства - вина, выраженная в
форме умысла Субъективная сторона умышленного причинения
тяжкого вреда здоровью - вина, выраженная в форме умысла.
Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по
неосторожности смерть потерпевшего - преступление с двумя
формами вины, которое в целом также признаётся умышленным. 4.
Объективная сторона убийства - совершение деяний, повлекших за
собой смерть потерпевшего (материальный состав - деяние и его
последствия, причинно-следственная связь между ними)
Объективная сторона умышленного причинения тяжкого вреда
здоровью - совершение деяний, причинивших тяжкий вред здоровью,
опасный для жизни человека, или повлекший за собой потерю
зрения, речи, слуха либо какого-либо органа или утрату органом его
функций, прерывание беременности, психическое расстройство,
заболевание наркоманией либо токсикоманией, или выразившийся в
неизгладимом обезображивании лица, или вызвавший значительную
стойкую утрату общей трудоспособности не менее чем на одну треть
или заведомо для виновного полную утрату профессиональной
трудоспособности. Те же деяния, повлекшие по неосторожности
смерть потерпевшего (также материальный состав - деяние и его
последствия, причинно-следственная связь между ними).
Приведённые составы преступлений одинаковы субъектом и
субъективной стороной: для наличия состава преступления в обоих
случаях необходимо достижение субъектом возраста 14 лет, а не 16,
согласно ст. 20 УК РФ, субъективная сторона в обоих случаях
выражается виной в форме умысла. Данные составы схожи и тем,
что являются материальными, т.к. для квалификации преступления
как оконченного в обоих случаях необходимо наступления
общественно-опасных последствий, указанных в диспозициях
приведённых статей УК РФ (для убийства - смерть потерпевшего,
для умышленного причинения тяжкого вреда здоровью - собственно
причинение такого вреда). Стоит отметить, что, согласно ч. 4 ст. 111
УК РФ, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью также
может привести к смерти потерпевшего по неосторожности. В то же
время составы различны по объективной стороне, т.е. по-разному
выражаются в объективной действительности, имеют разную
степень общественной опасности. Объекты данных составов также
различны, хоть и являются смежными (жизнь и здоровье человека).

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:2517:25

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.

 

Дело  № 1-90/2023

22RS0064-01-2023-000297-34

ПРИГОВОР

19 июня 2023 года с. Шипуново

Шипуновский районный суд Алтайского края в составе 
председательствующего судьи Миляева О.Н.
при секретаре Покатиловой Т.А., 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=4&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=4&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=4&step=2


с участием: государственных обвинителей Маликовой Л.В., Ланге М.В.,
потерпевшего П.,
подсудимой О., ее защитника – адвоката Лещевой Т.Н., представившей удостоверение №, ордер №,

рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении
О.1, <данные изъяты> ранее не судимой,

обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ, 

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

Органом предварительного расследования ФИО1 обвиняется в краже, то есть тайном хищении чужого имущества,
совершенной с причинением значительного ущерба гражданину, при следующих обстоятельствах.

В период с ДД.ММ.ГГГГ у находившейся в 10-ти метрах в восточном направлении от жилого <адрес> О. возник
преступный умысел на тайное хищение принадлежащего П. имущества. Реализуя свой преступный умысел, О. в тот
же период времени, убедившись, что за ней никто не наблюдает, тайно похитила принадлежащие П. сотовый
телефон «<данные изъяты>» стоимостью <данные изъяты>, с чехлом-книжкой и сим-картой оператора связи
<данные изъяты> не представляющие для потерпевшего ценности, и денежные средства в сумме <данные
изъяты> рублей, после чего с места происшествия с похищенным скрылась, распорядившись им по своему
усмотрению, чем причинила П. материальный ущерб на общую сумму <данные изъяты>, являющийся для него
значительным. 

В судебном заседании потерпевший П. заявил о примирении с О.  и прекращении в отношении
нее уголовного преследования, ссылаясь на то, что ущерб от преступления полностью возмещен, претензий к ней
он не имеет.

Подсудимая О.  не возражала против прекращения уголовного дела в связи с примирением с потерпевшим.

Заслушав потерпевшего П., подсудимую О., проверив материалы уголовного дела , выслушав защитника Лещеву
Т.Н., полагавшую возможным производство по делу прекратить в связи с примирением сторон, государственного
обвинителя Ланге М.В., не возражавшего против этого, суд принимает следующее решение.

В силу ст.  76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть
освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный
потерпевшему вред.

Статья 25 УПК РФ предоставляет суду, следователю с согласия руководителя следственного органа или
дознавателю с согласия прокурора право на основании заявления потерпевшего или его законного
представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении
преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 Уголовного кодекса
Российской Федерации, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

Принимая во внимание, что О. обвиняется в совершении преступления, относящегося в силу ст. 15 УК РФ к
категории преступлений средней тяжести, она не судима, а потому является лицом, впервые совершившим
преступление, причиненный потерпевшему ущерб возмещен, потерпевший заявил о примирении с подсудимой
и прекращении в отношении нее уголовного дела , суд считает возможным освободить
О.  от уголовной ответственности, а уголовное дело в отношении нее – прекратить .

Вопрос о вещественных доказательствах подлежит разрешению в порядке, предусмотренном ст. 81 УПК РФ. 

Поскольку уголовное дело подлежало рассмотрению в общем порядке судебного разбирательства, сведений о
финансовой несостоятельности О.  в материалах дела не содержится, от услуг адвоката она не отказывалась, суд
не находит оснований для освобождения ее от процессуальных издержек. 

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 25, 254, 256 УПК РФ, суд

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л : :

Освободить О. от уголовной ответственности по предъявленному ей обвинению в совершении преступления,
предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 158 УК РФ, в связи с примирением с потерпевшим, уголовное дело в отношении
нее прекратить в связи с деятельным раскаянием.

Меру пресечения О.  в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении по вступлении постановления в
законную силу отменить.

Вещественные доказательства: сотовый телефон <данные изъяты> оставить потерпевшему П.; информацию
операторов сотовой связи <данные изъяты> - хранить в материалах уголовного дела .

Взыскать с О.  в доход федерального бюджета процессуальные издержки в виде выплаченного за ее защиту
адвокату Лещевой Т.Н. вознаграждения в сумме 5616 (пять тысяч шестьсот шестнадцать) рублей.

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Алтайский краевой суд через
Шипуновский районный суд в течение 3 суток.

https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-iv/glava-11/statia-76/
https://sudact.ru/law/uk-rf/obshchaia-chast/razdel-ii/glava-3/statia-15/


В случае подачи апелляционной жалобы О.  вправе участвовать в рассмотрении уголовного дела судом
апелляционной инстанции, о чем она должна указать в апелляционной жалобе, а в случае принесения
представления прокурора или подачи жалобы другого лица – в отдельном ходатайстве или возражениях на
жалобу либо представление в течение 15 суток со дня вручения им копии постановления либо копии жалобы или
представления. 

Лицо, в отношении которого прекращено производство по уголовному делу имеет право на обеспечение помощи
адвоката в суде второй инстанции, которое может быть реализовано путем заключения соглашения с адвокатом,
либо путем обращения с соответствующим ходатайством о назначении защитника, которое должно быть
изложено в апелляционной жалобе, либо иметь форму самостоятельного заявления и должно быть подано
заблаговременно в суд первой или второй инстанции.

Судья Миляев О.Н.

 

1. Об освобождении от уголовной ответственности, согласно УПК РФ, суд выносит постановление, а не приговор.
Следовательно, в данном случае должен был быть вынесен иной правоприменительный акт.

2. Ошибка: "...уголовное дело в отношении нее прекратить в связи с деятельным раскаянием."

В данном случае не имело места деятельное раскаяние, т.к. отсутствует явка с повинной, О1 не способствовала
расследованию преступления. Возмещение вреда потерпевшему не является само по себе деятельным
раскаянием.

3. Ошибка: "может быть обжаловано в апелляционном порядке в Алтайский краевой суд через
Шипуновский районный суд в течение 3 суток."

В заголовке данного правоприменительного акта указано "Приговор". Согласно УПК РФ, приговор суда первой
инстанции может быть обжалован в апелляционном порядке в течение 10 суток, а не 3-х.

4. Ошибка: "В случае подачи апелляционной жалобы О.  вправе участвовать в рассмотрении уголовного дела судом
апелляционной инстанции, о чем она должна указать в апелляционной жалобе, а в случае принесения
представления прокурора или подачи жалобы другого лица – в отдельном ходатайстве или возражениях на
жалобу либо представление в течение 15 суток со дня вручения им копии постановления либо копии жалобы или
представления. "

Согласно УПК РФ, в случае рассмотрения дела судом апелляционной инстанции О. в любом случае вправе
участвовать в рассмотрении дела судом и должна быть им вызвана.

Комментарий:



Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Об освобождении от уголовной ответственности,
согласно УПК РФ, суд выносит постановление, а не приговор.
Следовательно, в данном случае должен был быть вынесен иной
правоприменительный акт. 2. Ошибка: "...уголовное дело в отношении
нее прекратить в связи с деятельным раскаянием." В данном случае
не имело места деятельное раскаяние, т.к. отсутствует явка с
повинной, О1 не способствовала расследованию преступления.
Возмещение вреда потерпевшему не является само по себе
деятельным раскаянием. 3. Ошибка: "может быть обжаловано в
апелляционном порядке в Алтайский краевой суд через
Шипуновский районный суд в течение 3 суток." В заголовке данного
правоприменительного акта указано "Приговор". Согласно УПК РФ,
приговор суда первой инстанции может быть обжалован в
апелляционном порядке в течение 10 суток, а не 3-х. 4. Ошибка: "В
случае подачи апелляционной жалобы О.  вправе участвовать в
рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о
чем она должна указать в апелляционной жалобе, а в случае
принесения представления прокурора или подачи жалобы другого
лица – в отдельном ходатайстве или возражениях на жалобу либо
представление в течение 15 суток со дня вручения им копии
постановления либо копии жалобы или представления. " Согласно
УПК РФ, в случае рассмотрения дела судом апелляционной
инстанции О. в любом случае вправе участвовать в рассмотрении
дела судом и должна быть им вызвана.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
18:5018:50

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

«Управа благочиния долженствует во-первых, иметь бдение, дабы в городе сохранены были благочиние,
добронравие и порядок; второе, чтобы предписанное законами полезное повсюду в городе исполняемо и
сохраняемо было; в случае же нарушения оных Управа благочиния по состоянию дела, не смотря ни на какое лицо,
всякого должна приводить к исполнению предписанного законами, и третье, Управа благочиния одна в городе
право имеет приводить в действие повеления правления, решения палат и прочих судов, и чинить отказы домов и
мест в городе, предместье и на городских землях». 

Источник: Устав Благочиния или Полицейский 1782 г.
 

1. К какой функции государства в настоящий момент относится то, что было поименовано «благочинием» в Уставе
Благочиния 1782 года?  

2. К какому федеральному органу исполнительной власти относится полиция?

1. "Благочиние" относится к правоохранительной функции государства (функции охраны прав и свобод, охраны
общественного порядка)

2. Полиция относится к Министерству внутренних дел Российской Федерации

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=5&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=5&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=5&step=2


Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 8 из 12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. "Благочиние" относится к правоохранительной функции
государства (функции охраны прав и свобод, охраны общественного
порядка) 2. Полиция относится к Министерству внутренних дел
Российской Федерации

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 7/03/24,7/03/24,
21:3921:39

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Комментарий:

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::
Пункт 3 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О применении судами некоторых
положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств»:

«… В обоснование размера упущенной выгоды кредитор вправе представлять не только доказательства принятия
мер и приготовлений для ее получения, но и любые другие доказательства возможности ее извлечения.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=6&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=6&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=6&step=2


Например, если заказчик предъявил иск к подрядчику о возмещении убытков, причиненных ненадлежащим
исполнением договора подряда по ремонту здания магазина, ссылаясь на то, что в результате выполнения работ с
недостатками он не смог осуществлять свою обычную деятельность по розничной продаже товаров, то расчет
упущенной выгоды может производиться на основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени до
нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это нарушение было прекращено». 

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::

ГК РФ. Пункт 2 статьи 15. Возмещение убытков
Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести
для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также
неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его
право не было нарушено (упущенная выгода).

 

ГК РФ Статья 393. Обязанность должника возместить убытки
1. Должник обязан возместить кредитору убытки, причиненные неисполнением или ненадлежащим исполнением
обязательства.

2. Убытки определяются в соответствии с правилами, предусмотренными статьей 15 ГК РФ.

4. При определении упущенной выгоды учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и
сделанные с этой целью приготовления.

1. Нет, не предполагает. Так, согласно ГК РФ, упущенной выгодой являются доходы, которые лицо получило бы при
обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено. Согласно п. 4. ст. 393 ГК РФ, при
определении упущенной выгоды учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и сделанные с
этой целью приготовления. Так, при толковании данных норм Верховный суд РФ приходит к выводу о том, что
последнюю норму необходимо толковать расширительно, указав на то, что доказать размер упущенной выгоды
могут не только предпринятые кредитором для её получения меры и приготовления, но и любые другие
доказательства возможности её извлечения, что не расходится с нормами ГК РФ, т.к. ст. 393 не говорит о том, что
меры и приготовления для получения упущенной выгоды являются единственно возможными доказательствами и
средствами определения её размеров. Из самого понятия упущенной выгоды следует то, что для её получения
необязательно должны совершаться какие-либо приготовления. Важен в данном случае сам факт того, что данная
выгода могла быть получена лицом, если бы его право не было нарушено.

Толкование, данное Верховным судом РФ расходится лишь с более узким толкованием, которое говорит о том, что
п. 4 ст. 393 ГК РФ нужно толковать в свете того, что при определении упущенной выгоды учитываются только
предпринятые кредитором для ее получения меры и сделанные с этой целью приготовления. О том, что такие
меры и приготовления составляют исчерпывающий список обоснований размеров упущенной выгоды в
законодательстве речи не идёт, следовательно, нельзя назвать такое толкование законодательным.

2. В обоснование размера упущенной выгоды кредитор вправе наряду с доказательствами принятия мер и
приготовлений для ее получения, представлять и любые другие доказательства возможности ее извлечения.

Такая формулировка подчеркнёт, что несмотря на то, что принятие мер и приготовлений для получения
упущенной выгоды является основным обоснованием размера упущенной выгоды, согласно положениям ГК РФ, в
качестве обоснования такого размера могут быть приняты и иные доказательства возможности ее извлечения.

Комментарий:

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_5142/4734407fbf4d5eec5306840f8b75b994e5d57090/
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Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 14 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Нет, не предполагает. Так, согласно ГК РФ, упущенной
выгодой являются доходы, которые лицо получило бы при обычных
условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено.
Согласно п. 4. ст. 393 ГК РФ, при определении упущенной выгоды
учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и
сделанные с этой целью приготовления. Так, при толковании данных
норм Верховный суд РФ приходит к выводу о том, что последнюю
норму необходимо толковать расширительно, указав на то, что
доказать размер упущенной выгоды могут не только предпринятые
кредитором для её получения меры и приготовления, но и любые
другие доказательства возможности её извлечения, что не
расходится с нормами ГК РФ, т.к. ст. 393 не говорит о том, что меры и
приготовления для получения упущенной выгоды являются
единственно возможными доказательствами и средствами
определения её размеров. Из самого понятия упущенной выгоды
следует то, что для её получения необязательно должны совершаться
какие-либо приготовления. Важен в данном случае сам факт того, что
данная выгода могла быть получена лицом, если бы его право не было
нарушено. Толкование, данное Верховным судом РФ расходится лишь
с более узким толкованием, которое говорит о том, что п. 4 ст. 393 ГК
РФ нужно толковать в свете того, что при определении упущенной
выгоды учитываются только предпринятые кредитором для ее
получения меры и сделанные с этой целью приготовления. О том, что
такие меры и приготовления составляют исчерпывающий список
обоснований размеров упущенной выгоды в законодательстве речи
не идёт, следовательно, нельзя назвать такое толкование
законодательным. 2. В обоснование размера упущенной выгоды
кредитор вправе наряду с доказательствами принятия мер и
приготовлений для ее получения, представлять и любые другие
доказательства возможности ее извлечения. Такая формулировка
подчеркнёт, что несмотря на то, что принятие мер и приготовлений
для получения упущенной выгоды является основным обоснованием
размера упущенной выгоды, согласно положениям ГК РФ, в качестве
обоснования такого размера могут быть приняты и иные
доказательства возможности ее извлечения.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
13:4713:47

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:  4+4: 4+4
Позиция  ВС  РФ  допускает  необязательность  применения  п.  4 . 4 ст..
393 393 ГК, , в  то  время  как  данный  пункт  должен  обязательно
применяться  при  рассмотрении  других  доказательств  размера
упущенной  выгоды, . . ., . . .

Выполнен 88

4+4

Позиция ВС РФ допускает необязательность применения п. 4 ст. 393 ГК, в то время как данный пункт должен
обязательно применяться при рассмотрении других доказательств размера упущенной выгоды, приводимых в
соответствии с п. 2 ст. 15 ГК РФ.

Постановлением контролера-ревизора отдела оформления и учета нарушений ГКУ "АМПП" от 22 августа 2021 года
Петров признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.14 КоАП
г. Москвы в связи с неуплатой за  размещение  транспортного  средства  на  платной  городской  парковке и
подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 2 500 рублей. Факт
совершения правонарушения был зафиксирован специальным техническим средством, работающим в
автоматическом режиме. 

В жалобе, поданной в Московский городской суд, законный представитель Петрова просит об отмене
состоявшихся в отношении ее несовершеннолетнего сына актов, указывая на то, что Петров не достиг к моменту
совершения административного правонарушения возраста шестнадцати лет, в связи с чем, не может быть
привлечен к административной ответственности. Кроме того, управление автомобилем в тот день осуществлял на
основании доверенности дядя Петрова – Скопин Алексей, 31 год. 

 

Вопросы:
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1. По каким категориям дел могут быть использованы средства фиксации административных правонарушений,
работающие в автоматическом режиме и имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами
фото- и киносъемки, видеозаписи?

2.Является ли Петров субъектом административной ответственности в данных условиях? Ответ обоснуйте. 

3.Подлежит ли административной ответственности мать Петрова, являющаяся его законным представителем?
Обоснуйте ответ
4. Как влияет вопрос недостижения возраста административной ответственности лицом на вопрос о его
административной ответственности? Обоснуйте ответ. 

1. Средства фиксации административных правонарушений, работающие в автоматическом режиме и имеющими
функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи могут быть
использованы по делам, связанным с нарушением правил дорожного движения, а также по делам в сфере
благоустройства территории.

2. Нет, не является. Согласно КоАП РФ, административной ответственности подлежит лицо, достигшее к моменту
совершения общественно опасного деяния возраста 16 лет. Петров же такого возраста не достиг Помимо этого,
управление транспортным средством во время совершения данного деяния осуществлял не Петров, а Скопин
Алексей (данное обстоятельство необходимо доказать).

3. Административной ответственности за деяние, предусмотренное ч. 2 ст. 8.14 КоАП РФ, подлежит лицо,
управлявшее транспортным средством. В данном случае автомобилем управлял не Петров, а его дядя,
следовательно, административной ответственности подлежит Скопин Алексей, а не мать Петрова.

В случае же, если не будет доказано, что управление транспортным средством осуществлял не Петров,
административное наказание в виде штрафа может быть взыскано с матери Петрова.

4. Согласно КоАП РФ, если лицо не достигло возраста административной ответственности, то такое лицо не
может нести административную ответственность. Административное наказание может быть назначено в
отношении родителей или иных законных представителей данного лица.

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Средства фиксации административных
правонарушений, работающие в автоматическом режиме и
имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или
средствами фото- и киносъемки, видеозаписи могут быть
использованы по делам, связанным с нарушением правил дорожного
движения, а также по делам в сфере благоустройства территории. 2.
Нет, не является. Согласно КоАП РФ, административной
ответственности подлежит лицо, достигшее к моменту совершения
общественно опасного деяния возраста 16 лет. Петров же такого
возраста не достиг Помимо этого, управление транспортным
средством во время совершения данного деяния осуществлял не
Петров, а Скопин Алексей (данное обстоятельство необходимо
доказать). 3. Административной ответственности за деяние,
предусмотренное ч. 2 ст. 8.14 КоАП РФ, подлежит лицо, управлявшее
транспортным средством. В данном случае автомобилем управлял не
Петров, а его дядя, следовательно, административной
ответственности подлежит Скопин Алексей, а не мать Петрова. В
случае же, если не будет доказано, что управление транспортным
средством осуществлял не Петров, административное наказание в
виде штрафа может быть взыскано с матери Петрова. 4. Согласно
КоАП РФ, если лицо не достигло возраста административной
ответственности, то такое лицо не может нести административную
ответственность. Административное наказание может быть
назначено в отношении родителей или иных законных
представителей данного лица.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
20:3020:30

Оценено  вручную  на 14  14 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1414

Общество с ограниченной ответственностью «Нарушитель» и индивидуальный предприниматель Невезучий В.С.
заключили договор, по которому предприниматель обязался поставить обществу 10 м3 древесины, а общество
принять и оплатить товар в течение 20 дней с момента его передачи. Индивидуальный предприниматель
надлежащим образом выполнил свое обязательство по поставке древесины. Однако общество оплатило товар с
просрочкой в 3 месяца. Индивидуальный предприниматель направил обществу претензию с требованием уплатить
ему неустойку по п. 10.1 договора за 3 месяца просрочки оплаты товара. Общество ссылалось на то, что у него в
кассе не было денег для совершения платежа из-за того, что ему самому на заплатили его должники, поэтому он
ни в чем не виноват и не должен платить неустойку за время просрочки. Но в любом случае, заявленная
предпринимателем сумма неустойки очень высокая, и он ее точно не будет платить в таком размере. 

 

Ответьте на вопросы:
1.Что такое неустойка?

2.Какие виды неустойки существуют?

3.Допустимо ли снижение неустойки, и если да, то в каких случаях?

4.Должно ли общество уплатить неустойку предпринимателю? Ответ обоснуйте.

1. Неустойка - установленная законом или соглашением сторон в виде твердой денежной суммы (штрафа) или
процентов (пени) плата не исполнившей обязательство или исполнившей его ненадлежащим образом стороны в
пользу другой стороны.

2. Исключительная неустойка - предполагает взыскание неустойки в том случае, если не были взысканы убытки
(либо убытки, либо неустойка - одно исключает другое).

Штрафная неустойка - предполагает своё взыскание независимо от взыскания убытков, может быть взыскана
сверх убытков.

Зачётная неустойка - предполагает взыскание в части, не покрытой убытками.

Законная неустойка - неустойка, установленная законом (например, в Законе РФ "О защите прав потребителей")

Договорная неустойка - неустойка, предусмотренная соглашением сторон.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=8&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=8&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=8&step=2


3. Снижение неустойки допустимо по соглашению сторон, а также в судебном порядке. Сумма неустойки может
быть снижена судом в случаях, когда её сумма не соответствует характеру обязательства с учётом материального
положения сторон.

4. Да, обязано. Общество в данном случае исполнило обязательство ненадлежащим образом (просрочка на 3
месяца), поэтому обязано выплатить договорную неустойку своему контрагенту. Ссылка на недостаточность
денежных средств в кассе из-за неуплаты долгов должниками общества как на обстоятельство, помешавшее
исполнить обязательство, не является основанием для неуплаты неустойки, т.к., согласно ГК РФ, неисполнение
обязательств третьими лицами, в том числе должниками лица, обязанного исполнить обязательство, не является
непреодолимой силой и, как следствие, не может быть основанием для освобождения от гражданско-правовой
ответственности. Субъекты, осуществляющие предпринимательскую деятельность, несут ответственность
независимо от вины. Аргумент о большом размере неустойки также не является уместным в данном случае.
Следовательно, общество не исполнило надлежащим образом обязательство и не имеет оснований для
освобождения от гражданско-правовой ответственности.

Комментарий:



Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 10 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1. Неустойка - установленная законом или соглашением
сторон в виде твердой денежной суммы (штрафа) или процентов
(пени) плата не исполнившей обязательство или исполнившей его
ненадлежащим образом стороны в пользу другой стороны. 2.
Исключительная неустойка - предполагает взыскание неустойки в
том случае, если не были взысканы убытки (либо убытки, либо
неустойка - одно исключает другое). Штрафная неустойка -
предполагает своё взыскание независимо от взыскания убытков,
может быть взыскана сверх убытков. Зачётная неустойка -
предполагает взыскание в части, не покрытой убытками. Законная
неустойка - неустойка, установленная законом (например, в Законе
РФ "О защите прав потребителей") Договорная неустойка -
неустойка, предусмотренная соглашением сторон. 3. Снижение
неустойки допустимо по соглашению сторон, а также в судебном
порядке. Сумма неустойки может быть снижена судом в случаях,
когда её сумма не соответствует характеру обязательства с учётом
материального положения сторон. 4. Да, обязано. Общество в данном
случае исполнило обязательство ненадлежащим образом (просрочка
на 3 месяца), поэтому обязано выплатить договорную неустойку
своему контрагенту. Ссылка на недостаточность денежных средств в
кассе из-за неуплаты долгов должниками общества как на
обстоятельство, помешавшее исполнить обязательство, не является
основанием для неуплаты неустойки, т.к., согласно ГК РФ,
неисполнение обязательств третьими лицами, в том числе
должниками лица, обязанного исполнить обязательство, не является
непреодолимой силой и, как следствие, не может быть основанием
для освобождения от гражданско-правовой ответственности.
Субъекты, осуществляющие предпринимательскую деятельность,
несут ответственность независимо от вины. Аргумент о большом
размере неустойки также не является уместным в данном случае.
Следовательно, общество не исполнило надлежащим образом
обязательство и не имеет оснований для освобождения от
гражданско-правовой ответственности.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:5922:59

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Краженкова, работавшая уборщицей в ООО «Досуг», во время вечерней уборки помещений офиса,
принадлежащего ООО, обнаружила на одном из столов мобильный телефон Айфон, стоимостью 90 000 рублей,
который забыла его владелица Рассейчикова, сотрудница офиса. Не удержавшись от соблазна, Краженкова взяла
этот телефон и положила себе в карман, а после рабочей смены унесла телефон домой и попыталась поменять в
нем сим-карту. Рассейчикова, обнаружив отсутствие телефона, нашла его с помощью специального приложения,
после чего написала в полицию заявление о хищении у нее имущества. В результате в отношении Краженковой
было возбуждено уголовное дело и Краженкова была признана виновной в совершении кражи, приговором суда
ей было назначено наказание в виде 2 лет лишения свободы условно с испытательным сроком 3 года. 

После вынесения приговора и вступления его в законную силу Краженкова была уволена из ООО «Досуг».
Работодатель мотивировал увольнение тем, что Краженкова, совершив кражу во время работы у сотрудницы той
же организации, в которой работает сама, больше не заслуживает доверия и трудовую деятельность продолжать
не может. 

Краженкова обратилась в суд с требованием восстановить  ее на работе, указав, что, хотя все необходимые
процедуры, касающиеся ее увольнения, работодателем соблюдены, следует учесть, что она уже в достаточной
мере наказана в соответствии с уголовным законодательством, следовательно, увольнение ее с работы уже
является чрезмерным наказанием. 

 

Вопросы: 

1.Перечислите грубые нарушения трудового законодательства работником, дающие работодателю основания для
увольнения работника. 

2.Опишите порядок применения к работнику дисциплинарного взыскания.  

3.На чью сторону должен встать суд данном споре: сторону Краженковой  или сторону работодателя? Ответ
обоснуйте. 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=9&step=0
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=9&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=9&step=2


4.Изменилось бы решение суда, если бы Краженкова совершила не хищение, а в ходе конфликта с мужем
дома  причинила ему тяжкий вред здоровью, за что была бы привлечена к уголовной ответственности? Ответ
обоснуйте. 

1. 

1) Неоднократное неисполнение трудовых обязанностей без уважительных причин
2) Прогул (отсутствие на рабочем месте не менее 4-х часов либо в течение всей рабочей смены)

3) Появление на рабочем месте в состоянии алкогольного, наркотического или иного опьянения.

4) Совершение преступления, установленного вступившим в силу приговором суда, на рабочем месте
2. 

1) С работника должно быть взято письменное объяснение по поводу совершённого дисциплинарного проступка.

2) Работодатель выносит приказ о применении соответствующего дисциплинарного взыскания.

3) Работник должен быть ознакомлен с приказом, о чём в самом приказе ставится подпись работника, либо, в
случае отказа работника от подписать приказ, соответствующая отметка об отказе работника..

3. Суд должен встать на сторону работодателя. Согласно ТК РФ, совершение преступления, установленного
вступившим в силу приговором суда, является основанием для увольнения работника по инициативе
работодателя. Краженкова совершила кражу на рабочем месте, о чём был вынесен приговор, вступивший в силу
на момент увольнения Краженковой. Следовательно, работодатель поступил правомерно и суд должен встать на
его сторону.

4. Да, изменилось бы. Согласно ТК РФ, основанием для увольнения работника является совершение преступления
именно на рабочем месте. Дом же Краженковой, исходя из того, что она занимала должность уборщицы, не
является её рабочим местом, из чего следует, что совершение преступления там не являлось бы основание для
увольнения в данном случае. В таком случае в споре права была бы Краженкова и суд должен был бы встать на её
сторону и восстановить её на работе.

Комментарий:

Ответы с неточностями, отдельные - неполные, в первом есть ошибка.  

Не каждое преступление дает основания к увольнению работника, даже если оно совершено на рабочем месте, и
это должно учитываться во всех ответах.  



История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:07

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:31

Сохранено: 1.  1) Неоднократное неисполнение трудовых
обязанностей без уважительных причин 2) Прогул (отсутствие на
рабочем месте не менее 4-х часов либо в течение всей рабочей
смены) 3) Появление на рабочем месте в состоянии алкогольного,
наркотического или иного опьянения. 4) Совершение преступления,
установленного вступившим в силу приговором суда, на рабочем
месте 2.  1) С работника должно быть взято письменное объяснение
по поводу совершённого дисциплинарного проступка. 2)
Работодатель выносит приказ о применении соответствующего
дисциплинарного взыскания. 3) Работник должен быть ознакомлен с
приказом, о чём в самом приказе ставится подпись работника, либо, в
случае отказа работника от подписать приказ, соответствующая
отметка об отказе работника.. 3. Суд должен встать на сторону
работодателя. Согласно ТК РФ, совершение преступления,
установленного вступившим в силу приговором суда, является
основанием для увольнения работника по инициативе работодателя.
Краженкова совершила кражу на рабочем месте, о чём был вынесен
приговор, вступивший в силу на момент увольнения Краженковой.
Следовательно, работодатель поступил правомерно и суд должен
встать на его сторону. 4. Да, изменилось бы. Согласно ТК РФ,
основанием для увольнения работника является совершение
преступления именно на рабочем месте. Дом же Краженковой, исходя
из того, что она занимала должность уборщицы, не является её
рабочим местом, из чего следует, что совершение преступления там
не являлось бы основание для увольнения в данном случае. В таком
случае в споре права была бы Краженкова и суд должен был бы
встать на её сторону и восстановить её на работе.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:32

Попытка завершена Выполнен

44 11/03/24,11/03/24,
04:2504:25

Оценено  вручную  на 10  10 со  следующим  комментарием:  : Ответы  с
неточностями, , отдельные -  - неполные, , в  первом  есть  ошибка.  .  
Не  каждое  преступление  дает  основания  к  увольнению
работника, , даже  если  оно  совершено  на  рабочем  месте, , и  это
должно . . . . . .

Выполнен 1010


ПРЕДЫДУЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Ссылка на проверку (скрытый)

СЛЕДУЮЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Право 10-11 классы (финал)_1 (скрытый) 
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https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=10&step=1
https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=197151&slot=10&step=2
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 Документация Moodle для этой
страницы

Скачать мобильное приложение

https://docs.moodle.org/39/ru/mod/quiz/review
https://download.moodle.org/mobile?version=2020061517&lang=ru&iosappid=633359593&androidappid=com.moodle.moodlemobile


 

 

УТВЕРЖДАЮ: 

Ответственный секретарь Оргкомитета ОШ СПбГУ 

Хуршудян А.Л. (__________________) 

 

 

ПРОТОКОЛ 

рассмотрения апелляции участника Олимпиады школьников 

Санкт-Петербургского государственного университета 
 

г. Санкт-Петербург №П-20 «31» марта 2024 г. 

 

Апелляционная комиссия в составе: 

 

утвержденном приказом № 17006/1 от 28.12.2023 «О проведении заключительного этапа 

Олимпиады школьников СПбГУ 2023/2024 учебного года»,  
 

рассмотрела апелляционное заявление участника Олимпиады школьников СПбГУ: 

Логин: ol2410222 

Предмет (комплекс предметов) Олимпиады: Право _________________________________  

Количество набранных баллов до апелляции:82 _____________________________________  

По результатам рассмотрения апелляционного заявления участника Олимпиады, 

Апелляционная комиссия приняла следующее решение: оставить баллы без изменения, 

доводы заявителя не нашли подтверждения по результатам анализа ответов в работе 

 _____________________________________________________________________________  

 _____________________________________________________________________________  

 _____________________________________________________________________________  

 _____________________________________________________________________________  

 _________________________ Количество набранных баллов после апелляции: 
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