
Вопрос 11
Выполнен

Баллов: 7 из 8

ol2413560 ol2413560
Тест  начат среда, 21 Февраль 2024, 11:04
Состояние Завершены
Завершен среда, 21 Февраль 2024, 13:16
Прошло
времени

2 час. 12 мин.

Оценка 8383 из 100

В ч. 2 ст. 85 Конституции Российской Федерации указано: «Президент Российской Федерации вправе
приостанавливать действие актов органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации в случае
противоречия этих актов Конституции Российской Федерации и федеральным законам, международным
обязательствам Российской Федерации или нарушения прав и свобод человека и гражданина до решения этого
вопроса соответствующим судом».

С теоретической точки зрения дайте понятие нормы права и её структуры.

Укажите гипотезу нормы права, оформленной в ч.2 ст.85 Конституции РФ, и определите её вид. 

Норма  права  - минимальный структурный элемент системы права (наряду с отраслью, подотраслями и другими
частями), представляющий собой конкретное установленное правило поведения. Норма права включает в себя
гипотезу, , диспозицию  и  санкцию.. У каждого из этих элементов есть конкретные виды (санкция, например,
может быть как позитивной, так и негативной)

Гипотезу, диспозицию и санкцию нормы права удобно представлять в виде предложения " "если. . . , . . . , то. . . , . . . , иначе. . . " ,. . . " ,
где первый пропуск - гипотеза, второй - диспозиция, а третий - санкция. 

В ч.2 ст.85 Конституции РФ (далее - КРФ) содержится следующая гипотеза - ""в  случае  противоречия  этих  актов
КРФ  и  федеральным  законам  или  нарушения  прав  и  свобод  человека  и  гражданина. . . ". . . ". Обращаясь к
описанной ранее формуле, можно увидеть, что в случае, если такое происходит, Президент РФ (далее также -
ПРФ) вправе приостановить действие указанных актов.

В соответствии с теорией права гипотезу, представленную в условии задания (ч.2 ст.85 КРФ) можно отнести к
диспозитивно--разрешительной гипотезе. Во-первых, приостановление действия указанных актов является
правом, а не обязанностью Президента, а рассматриваемая норма права даёт ему разрешение на совершение
указанных действий. 

Обязанность не применять соответствующий акт принадлежит судам - в соответствии с ФКЗ "О Конституционном
суде РФ", ГПК РФ и иными нормативно-правовыми актами РФ (НПА) в случае, если суд при рассмотрении
конкретного дела наблюдает несоответствие применяемого акта Конституции РФ, у него возникает обязанность
обратиться с запросом в Конституционный Суд РФ. Самостоятельно решить вопрос о соответствии применяемого
акта Конституции суд не может. 
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Вопрос 22
Выполнен

Баллов: 5 из 5

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: НОРМА ПРАВА - минимальный структурный элемент
системы права (наряду с отраслью, подотраслями и другими частями),
представляющий собой конкретное установленное правило
поведения. Норма права включает в себя ГИПОТЕЗУ, ДИСПОЗИЦИЮ
И САНКЦИЮ. У каждого из этих элементов есть конкретные виды
(санкция, например, может быть как позитивной, так и негативной)
Гипотезу, диспозицию и санкцию нормы права удобно представлять в
виде предложения "ЕСЛИ..., ТО..., ИНАЧЕ...", где первый пропуск -
гипотеза, второй - диспозиция, а третий - санкция.  В ч.2 ст.85
Конституции РФ (далее - КРФ) содержится следующая гипотеза - "В
СЛУЧАЕ ПРОТИВОРЕЧИЯ ЭТИХ АКТОВ КРФ И ФЕДЕРАЛЬНЫМ
ЗАКОНАМ ИЛИ НАРУШЕНИЯ ПРАВ И СВОБОД ЧЕЛОВЕКА И
ГРАЖДАНИНА...". Обращаясь к описанной ранее формуле, можно
увидеть, что в случае, если такое происходит, Президент РФ (далее
также - ПРФ) вправе приостановить действие указанных актов. В
соответствии с теорией права гипотезу, представленную в условии
задания (ч.2 ст.85 КРФ) можно отнести к ДИСПОЗИТИВНО-
РАЗРЕШИТЕЛЬНОЙ гипотезе. Во-первых, приостановление действия
указанных актов является правом, а не обязанностью Президента, а
рассматриваемая норма права даёт ему разрешение на совершение
указанных действий.  Обязанность не применять соответствующий акт
принадлежит судам - в соответствии с ФКЗ "О Конституционном суде
РФ", ГПК РФ и иными нормативно-правовыми актами РФ (НПА) в
случае, если суд при рассмотрении конкретного дела наблюдает
несоответствие применяемого акта Конституции РФ, у него возникает
обязанность обратиться с запросом в Конституционный Суд РФ.
Самостоятельно решить вопрос о соответствии применяемого акта
Конституции суд не может. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 1/03/24,1/03/24,
16:0516:05

Оценено  вручную  на 7  7 со  следующим  комментарием:  4+3 : 4+3 неточно
определена  гипотеза

Выполнен 77

Комментарий:

4+3

неточно определена гипотеза

Перечислите не менее трех отличий общества с ограниченной ответственностью от фонда, указав критерии для
сравнения.

 

  Критерий для сравнения Общество с ограниченной
ответственностью

Фонд

1      

2      

3      

 

Общество с ограниченной ответственностью = ООО
1. Направленность  на  получение  прибыли:  : ООО - коммерческая организация, фонд - некоммерческая (далее
также - НКО)

Деятельность коммерческих организаций направлена на извлечение прибыли, деятельность НКО - на
общественно полезные (в т.ч. благотворительные) цели. Несмотря на то, что НКО могут осуществлять
деятельность, приносящую доход, это не является основной целью их деятельности - извлекаемая прибыль
должна использоваться для достижения уставных целей НКО.

2. Участие  в  организации:: ООО - корпоративная организация, фонд - унитарная.

Корпоративные организации основаны на членстве, унитарные - нет.

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196891&slot=1&step=0
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3. Наличие  отдельного    правового  регулирования:  : ООО - да, фонд - нет.

В РФ действует отдельный ФЗ об ООО. В отношении фондов такого нет.

4.  Регистрирующий  орган:  : ООО - Федеральная налоговая служба (ФНС), фонд - Министерство юстиции
(Минюст).

В зависимости от того, коммерческой или некоммерческой является организация, регистрирующие органы будут
отличаться. Так, коммерческие юридические лица (ЮЛ) регистрирует ФНС, а НКО - Минюст.

Комментарий:



История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: Общество с ограниченной ответственностью = ООО 1.
НАПРАВЛЕННОСТЬ НА ПОЛУЧЕНИЕ ПРИБЫЛИ: ООО -
коммерческая организация, фонд - некоммерческая (далее также -
НКО) Деятельность коммерческих организаций направлена на
извлечение прибыли, деятельность НКО - на общественно полезные
(в т.ч. благотворительные) цели. Несмотря на то, что НКО могут
осуществлять деятельность, приносящую доход, это не является
основной целью их деятельности - извлекаемая прибыль должна
использоваться для достижения уставных целей НКО. 2. УЧАСТИЕ В
ОРГАНИЗАЦИИ: ООО - корпоративная организация, фонд -
унитарная. Корпоративные организации основаны на членстве,
унитарные - нет. 3. НАЛИЧИЕ ОТДЕЛЬНОГО  ПРАВОВОГО
РЕГУЛИРОВАНИЯ: ООО - да, фонд - нет. В РФ действует отдельный
ФЗ об ООО. В отношении фондов такого нет. 4. РЕГИСТРИРУЮЩИЙ
ОРГАН: ООО - Федеральная налоговая служба (ФНС), фонд -
Министерство юстиции (Минюст). В зависимости от того,
коммерческой или некоммерческой является организация,
регистрирующие органы будут отличаться. Так, коммерческие
юридические лица (ЮЛ) регистрирует ФНС, а НКО - Минюст.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
12:2212:22

Оценено  вручную  на 5  5 со  следующим  комментарием:: Выполнен 55

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196891&slot=2&step=0
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Вопрос 33
Верно

Баллов: 4 из 4

Вопрос 44
Выполнен

Баллов: 8 из 8

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: для преступлений средней тяжести   -> А; потерпевший
самостоятельно подает заявление в суд -> Б; в случае примирения
потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  ->
Б; уголовное дело поступает в суд с обвинительным заключением  ->
А; возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его законного
представителя  -> Б; только для исчерпывающего перечня
преступлений небольшой тяжести  -> Б; по делу проводится дознание
или предварительное расследование  -> А; наличие от потерпевшего
заявления о возбуждении уголовного дела не обязательно  -> А

Ответ
сохранен

33 21/02/24,21/02/24,
13:1613:16

Попытка  завершена Верно 44

Определите, что относится к уголовному преследованию в публичном, а что в частном порядке при наличии
потерпевшего, способного самостоятельно защищать свои интересы. 

 

А – публичный порядок 

Б – частный порядок 

для преступлений средней тяжести   А  

потерпевший самостоятельно подает заявление в суд Б  

в случае примирения потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  Б  

уголовное дело поступает в суд с обвинительным заключением  А  

возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его законного представителя  Б  

только для исчерпывающего перечня преступлений небольшой тяжести  Б  

по делу проводится дознание или предварительное расследование 
А  

наличие от потерпевшего заявления о возбуждении уголовного дела не обязательно  А  

Ваш ответ верный.

Правильный ответ:
для преступлений средней тяжести   → А,

потерпевший самостоятельно подает заявление в суд → Б,

в случае примирения потерпевшего с обвиняемым уголовное дело всегда прекращается  → Б,

уголовное дело поступает в суд с обвинительным заключением  → А,

возбуждаются только по заявлению потерпевшего, его законного представителя  → Б,

только для исчерпывающего перечня преступлений небольшой тяжести  → Б,

по делу проводится дознание или предварительное расследование  → А,

наличие от потерпевшего заявления о возбуждении уголовного дела не обязательно  → А

Вашему вниманию представлены диспозиции двух составов преступлений, которые в науке уголовного права
принято называть «смежными»: ст. 158 УК РФ и ст. 159 УК РФ. 

Проведите анализ данных составов преступлений по субъекту, объекту, субъективной и объективной сторонам. 

Укажите, в чем сходство и различие данных составов преступлений.

УК  РФ  Статья 158.  158. Кража

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196891&slot=3&step=0
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1. Кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

 

УК  РФ  Статья 159.  159. Мошенничество
1. Мошенничество, то есть хищение  чужого имущества или приобретение права на чужое имущество путем обмана
или злоупотребления доверием.  

 

Под хищением в статьях настоящего Кодекса понимаются совершенные с корыстной целью противоправные
безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие
ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.

Анализ  составов  преступлений::
1. Кража:

1) субъект - общий субъект в соотв. с УК РФ (вменяемое физическое лицо, достигшее возраста уголовной
ответственности). В соотв. с УК РФ ответственность за кражу наступает в 14 лет;

2) объект - чужое имущество (непосредственный объект), собственность (видовой объект - содержится в
названии главы Особенной части УК РФ);

3) субъективная сторона - умысел (как форма вины), мотив - желание обладать украденной вещью, цель -
обращение имущества в собственность виновного или других лиц;

4) объективная сторона - тайность хищения (потерпевший не знал, что совершается кража), способ совершения
преступления - непосредственное изъятие имущества помимо воли потерпевшего, обстановка не давала знать,
что совершается хищение. Время и место совершения преступления в данном случае существенной роли не
играют.

2. Мошенничество:

1) субъект - общий субъект (вменяемое физическое лицо, достигшее возраста уголовной ответственности).
Возраст уголовной ответственности за данное преступление - 16 лет;

2) объект - чужое имущество, собственность (см. выше);

3) субъективная сторона - см. выше;

4) объективная сторона  - способ совершения преступления связан с обманом или злоупотреблением доверием,
время и место совершения преступления не имеют значения.

Сходства: оба преступления содержатся в главе 21 УК РФ и являются преступлениями против собственности. Оба
преступления совершаются умышленно (что указывает на сходство в субъективной стороне - умысел, согласно УК
РФ является одной из форм вины) и направлены на хищение чужого имущества - изъятие его из  владения
собственника или иного лица помимо его воли, направленное на обращение в собственность виновного или других
лиц.

Различия: способы совершения рассматриваемых преступлений (указывающие на объективную сторону данных
деяний) отличаются. В случае с кражей потерпевший чаще всего не осознаёт, что имущество выбывает из его
владения (тайность хищения), а применительно к мошенничеству он в большинстве случаев осознаёт факт
выбытия имущества из его воли, хотя и не желает этого.  . Помимо этого, в краже не требуется обман или
злоупотребление доверием: в непосредственный контакт с потерпевшим лицо, совершившее преступление, не
вступает, а лишь совершает тайное хищение чужого имущества. Во время мошенничества ситуация иная: здесь
важен факт обмана или злоупотребления доверием. 

Различия можно также выделить в возрасте уголовной ответственности за кражу и мошенничество (14 и 16 лет
соответственно), а также в видах этих преступлений: ст.158 УК РФ предусматривает несколько
квалифицированных видов кражи, наказание за которые соответственно увеличивается (например, кража с
проникновением жилище). Мошенничество, помимо квалифицированных составов (например, мошенничества в
сфере предпринимательской деятельности), содержит также отдельные составы преступлений, схожие со ст.159
(159.1, 159.2 и др.) К таким составам относятся мошенничество при получении выплат, мошенничество в сфере
кредитования и др. Мошенничество в сфере предпринимательской деятельности ранее также 

На сходства и различия кражи и мошенничества указывал Пленум  Верховного  Суда ( (ВС) ) РФ. Рассматриваемым
вопросам посвящены два Постановления Пленума ВС РФ: ППВС по делам о краже, грабеже, разбое и ППВС по
делам о мошенничестве.

Комментарий:



Вопрос 55
Выполнен

Баллов: 3 из 9

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: АНАЛИЗ СОСТАВОВ ПРЕСТУПЛЕНИЙ: 1. КРАЖА: 1)
СУБЪЕКТ - общий субъект в соотв. с УК РФ (вменяемое физическое
лицо, достигшее возраста уголовной ответственности). В соотв. с УК
РФ ответственность за кражу наступает в 14 лет; 2) ОБЪЕКТ - чужое
имущество (непосредственный объект), собственность (видовой
объект - содержится в названии главы Особенной части УК РФ); 3)
СУБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА - умысел (как форма вины), мотив -
желание обладать украденной вещью, цель - обращение имущества в
собственность виновного или других лиц; 4) ОБЪЕКТИВНАЯ
СТОРОНА - тайность хищения (потерпевший не знал, что
совершается кража), способ совершения преступления -
непосредственное изъятие имущества помимо воли потерпевшего,
обстановка не давала знать, что совершается хищение. Время и
место совершения преступления в данном случае существенной роли
не играют. 2. МОШЕННИЧЕСТВО: 1) СУБЪЕКТ - общий субъект
(вменяемое физическое лицо, достигшее возраста уголовной
ответственности). Возраст уголовной ответственности за данное
преступление - 16 лет; 2) ОБЪЕКТ - чужое имущество, собственность
(см. выше); 3) СУБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА - см. выше; 4)
ОБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА - способ совершения преступления
связан с обманом или злоупотреблением доверием, время и место
совершения преступления не имеют значения. СХОДСТВА: оба
преступления содержатся в главе 21 УК РФ и являются
преступлениями против _собственности_. Оба преступления
совершаются _умышленно_ (что указывает на сходство в
субъективной стороне - умысел, согласно УК РФ является одной из
форм вины) и направлены на хищение чужого имущества - изъятие
его из  владения собственника или иного лица помимо его воли,
направленное на обращение в собственность виновного или других
лиц. РАЗЛИЧИЯ: _способы_ совершения рассматриваемых
преступлений (указывающие на объективную сторону данных
деяний) отличаются. В случае с кражей потерпевший чаще всего не
осознаёт, что имущество выбывает из его владения (тайность
хищения), а применительно к мошенничеству он в большинстве
случаев осознаёт факт выбытия имущества из его воли, хотя и не
желает этого. Помимо этого, в краже не требуется обман или
злоупотребление доверием: в непосредственный контакт с
потерпевшим лицо, совершившее преступление, не вступает, а лишь
совершает тайное хищение чужого имущества. Во время
мошенничества ситуация иная: здесь важен факт обмана или
злоупотребления доверием.  Различия можно также выделить в
_возрасте_ уголовной ответственности за кражу и мошенничество (14
и 16 лет соответственно), а также в _видах_ этих преступлений: ст.158
УК РФ предусматривает несколько квалифицированных видов
кражи, наказание за которые соответственно увеличивается
(например, кража с проникновением жилище). Мошенничество,
помимо квалифицированных составов (например, мошенничества в
сфере предпринимательской деятельности), содержит также
отдельные составы преступлений, схожие со ст.159 (159.1, 159.2 и др.) К
таким составам относятся мошенничество при получении выплат,
мошенничество в сфере кредитования и др. Мошенничество в сфере
предпринимательской деятельности ранее также  На сходства и
различия кражи и мошенничества указывал ПЛЕНУМ ВЕРХОВНОГО
СУДА (ВС) РФ. Рассматриваемым вопросам посвящены два
Постановления Пленума ВС РФ: ППВС по делам о краже, грабеже,
разбое и ППВС по делам о мошенничестве.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
18:4118:41

Оценено  вручную  на 8  8 со  следующим  комментарием:: Выполнен 88

Ознакомьтесь с представленным правоприменительным актом. В нем допущено три ошибки. Найдите эти ошибки
и объясните, в чем они заключаются.
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УИД 62RS0031-01-2022-001068-06

Дело  №1-133/2022

ПРИГОВОР

28 декабря 2022 года р.п.Шилово Рязанской области

Шиловский районный суд Рязанской области в составе: судьи Долгополовой М.А., с участием помощников
прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкина Н.А. и Ф., обвиняемого З. и его защитника –
адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Евстюшкина В.П., обвиняемого Ч. и его
защитника – адвоката адвокатского кабинета Адвокатской палаты Рязанской области Андреева Л.А., при
помощнике судьи Тиховой Д.О., рассмотрев в закрытом судебном заседании в порядке предварительного
слушания в зале суда материалы уголовного дела в отношении
З, <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,
Ч., <данные изъяты> ранее не судимого,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ,

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

З. и Ч. органом предварительного следствия обвиняются по ч.3 ст.30- п. «а» ч.2 ст.158 УК РФ, а именно в совершении
покушения на кражу, то есть покушения на тайное хищения чужого имущества, группой лиц по предварительному
сговору, при следующих обстоятельствах:
<дата> примерно в 11 часов 05 минут у Ч., находящегося на участке местности, расположенном на <адрес>, из
корыстных побуждения с целью незаконного материального обогащения возник преступный умысел,
направленный на тайное хищение лома металла, принадлежащего потерпевшему, из одноэтажного строения,
находящегося в пользовании последнего, расположенного по адресу: <адрес> О своих преступных намерениях Ч. в
указанное время в указанном месте сообщил своему знакомому З. и предложил ему совместно совершить кражу.
З., руководствуясь личными корыстными побуждениями, на предложение Ч. согласился, в результате чего Ч. и З.
вступили в преступный сговор между собой, не распределяя роли. 

Реализуя свои преступные намерения, Ч. и З., действуя умышленно, совместно и согласованно, проследовали к
строению, находящемуся в пользовании потерпевшего, расположенного по адресу: <адрес> где в период времени с
11 часов 05 минут по 11 часов 35 минут <дата> обнаружили и пытались тайно завладеть ломом черного металла
категории «12А» общим весом 193 кг, стоимостью 18 рублей 50 копеек за 1 кг, всего на общую сумму 3570 рублей 50
копеек, однако, свой преступный умысел не смогли довести до конца по независящим от них обстоятельствам, так
как были задержаны на месте преступления сотрудниками.

Своими действиями Ч. и З. намеревались причинить потерпевшему материальный ущерб на сумму 3570 рублей 50
копеек. 

В ходе ознакомления с материалами уголовного дела в порядке ст.217 УПК РФ обвиняемым Ч. и его защитником
было заявлено ходатайство о назначении предварительного слушания для разрешения вопроса
о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон, в связи с чем судом назначено предварительное
слушание. 
В ходе предварительного слушания обвиняемый Ч.и его защитник – адвокат Андреев Л.А.
просили прекратить уголовное дело за примирением сторон. При этом обвиняемый Ч. пояснил, что он не отрицает
свою причастность к указанному деянию, принес извинения потерпевшему, материальный ущерб причинен не был.
Последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему понятны.

Обвиняемый З. и его защитник- адвокат Евстюшкин В.П. также просили прекратить уголовное дело за
примирением сторон. Обвиняемый З. также пояснил, что он не отрицает свою причастность к указанному деянию,
принес извинения потерпевшему, последствия прекращения дела по нереабилитирующему основанию ему
разъяснены и понятны.

Потерпевшим также было представлено суду ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении З. и Ч.  за
примирением сторон, поскольку ущерб фактически причинен не был, обвиняемые принесли извинения, что
достаточно ему для примирения. Претензий к обвиняемым не имеет. 

Помощники прокурора Шиловского района Рязанской области Мирошкин Н.А. и Ф. полагали
возможным прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон, поскольку имеются основания,
предусмотренные ст.76 УК РФ и ст.25 УПК РФ. 
Суд, выслушав мнение участников процесса, изучив материалы дела , приходит к следующему.

Согласно ст.25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного
представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении
преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 УК РФ, если это лицо
примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может
быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный
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потерпевшему вред.
Судом установлено, что З. и Ч., удовлетворительно характеризующиеся по месту жительства (т.1 л.д.164 и т.1
л.д.218), активно способствующие расследованию преступления, ранее не судимые, что следует из справок ГИАЦ и
ИЦ МВД РФ (т.1 л.д. 152, 153 и т.1 л.д.194, 195), впервые обвиняются в совершении покушения на преступление
средней тяжести, свою причастность к нему не отрицают, принесли извинения, что потерпевшей стороне
достаточно для примирения. Потерпевший претензий к обвиняемым не имеет, о чем представил суду письменное
заявление. Обвиняемым понятно, что примирение сторон является нереабилитирующим основанием
для прекращения уголовного дела .

При таких обстоятельствах имеются достаточные основания для прекращения уголовного дела в связи с
примирением сторон.
Мера пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч. – подписка о невыезде и надлежащем поведении подлежит
отмене.

Судьба вещественных доказательств по уголовному делу разрешена в ходе предварительного следствия. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.76 УК РФ, ст.ст.25, 239 УПК РФ,

П  О  С  Т  А  Н  О  В  И  Л::

Ходатайства потерпевшего и обвиняемых З. и Ч. о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон –
удовлетворить. 
Прекратить производство по уголовному делу №1-133/2022 в отношении З., обвиняемого в совершении
преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и Ч.,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 – п.«а» ч.2 ст.158 Уголовного кодекса
Российской Федерации, в соответствии со ст.76Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть в связи с
деятельным раскаянием.

Меру пресечения в отношении обвиняемых З. и Ч.  – подписку о невыезде и надлежащем поведении – оставить
без изменения.

Настоящее постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Рязанский областной суд в
течение 10 суток со дня его вынесения через Шиловский районный суд Рязанской области. 

Судья

1. Данное дело, в соответствии с положениями УПК РФ и принципом гласности, подлежит рассмотрению в
открытом судебном заседании, так как оснований для проведения закрытого судебного заседания
(необходимость сохранения охраняемой законом тайны, угроза безопасности участников уголовного
судопроизводства, массовые нарушения порядка в судебном заседании и т.д.) в рассматриваемом деле
отсутствует.

2. В случае прекращения уголовного дела, в соответствии с УПК РФ, уголовное преследование также подлежит
прекращению. Соответственно, мера  пресечения  в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении
подлежит отмене.

3. Срок на апелляционное обжалование решений суда по уголовным делам, в соответствии с УПК РФ, составляет
15 15 суток  (положение о 10 сутках содержалось в УПК РФ ранее, сейчас срок изменён).

Комментарий:
Во время вынесения указанного судебного акта срок для его апелляционного обжалования действительно
составлял 10 суток; изменения, предусматривающие увеличение этого срока до 15 суток, были внесены в УПК РФ
позже. 
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Вопрос 66
Выполнен

Баллов: 6 из 6

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. Данное дело, в соответствии с положениями УПК РФ и
принципом гласности, подлежит рассмотрению в ОТКРЫТОМ
судебном заседании, так как оснований для проведения закрытого
судебного заседания (необходимость сохранения охраняемой
законом тайны, угроза безопасности участников уголовного
судопроизводства, массовые нарушения порядка в судебном
заседании и т.д.) в рассматриваемом деле отсутствует. 2. В случае
прекращения уголовного дела, в соответствии с УПК РФ, уголовное
преследование также подлежит прекращению. Соответственно,
МЕРА ПРЕСЕЧЕНИЯ в виде подписки о невыезде и надлежащем
поведении ПОДЛЕЖИТ ОТМЕНЕ. 3. Срок на апелляционное
обжалование решений суда по уголовным делам, в соответствии с
УПК РФ, составляет 15 СУТОК (положение о 10 сутках содержалось в
УПК РФ ранее, сейчас срок изменён).

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
17:1317:13

Оценено  вручную  на 3  3 со  следующим  комментарием:  : Во  время
вынесения  указанного  судебного  акта  срок  для  его
апелляционного  обжалования  действительно  составлял 10 10
суток; ; изменения, , предусматривающие  увеличение  этого  срока
до 15  15 суток, , были  внесены . . . . . .

Выполнен 33

«От Временного правительства
Мятеж генерала Корнилова подавлен. Но велика смута, внесенная им в ряды армии и страны. И снова велика
опасность, угрожающая судьбе Родины и ее свободе. Считая нужным положить предел внешней
неопределенности государственного строя, памятуя единодушное и восторженное признание республиканской
идеи, которое сказалось на Московском государственном совещании. Временное правительство объявляет, что
государственный порядок, которым управляется Российское государство, есть порядок республиканский, и
провозглашает Российскую республику. Срочная необходимость принятия немедленных и решительных мер для
восстановления потрясенного государственного порядка побудила Временное правительство передать полноту
своей власти по управлению пяти лицам из его состава во главе с министром-председателем. Временное
правительство своей главной задачей считает восстановление государственного порядка и боеспособности
армии…». 

Источник: Постановление Временного правительства о провозглашении России республикой. 1917 г.
 

1. Как называется должность главы Правительства в России в настоящее время?

2. Укажите три любые характеристики республики. 

1. Председатель  Правительства (в данный момент им является Михаил Мишустин)

Несмотря на то, что "главой" Правительства РФ является Председатель Правительства, Президент РФ, в
соответствии с Конституцией РФ и Указом Президента о структуре федеральных органов исполнительной власти
от 2020 года осуществляет общее  руководство исполнительной властью, в которую входят Правительство РФ
(высший орган исполнительной власти), федеральные министерства, службы и агенства, органы исполнительной
власти местного уровня и уровня субъектов.

2. . Характеристики  республики  как  формы  правления::

1) власть основана на принципе сменяемости;

2) органы власти (или некоторая их часть) избираются непосредственно народом;

3) власть принадлежит народу;

4) отсутствует институт престолонаследия - власть не передаётся по наследству;

5) власть не сосредоточена в руках меньшинства (политических "элит"). У каждого человека есть равные
возможности для участия в управлении государством, осуществлении государственной власти;

6) глава государства, члены органов государственной власти несут юридическую ответственность в соответствии
с законами государства. Данной ответственности они подлежат за совершаемые ими действия.
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Вопрос 77
Выполнен

Баллов: 10 из
12

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. ПРЕДСЕДАТЕЛЬ ПРАВИТЕЛЬСТВА (в данный момент
им является Михаил Мишустин) Несмотря на то, что "главой"
Правительства РФ является Председатель Правительства, Президент
РФ, в соответствии с Конституцией РФ и Указом Президента о
структуре федеральных органов исполнительной власти от 2020 года
осуществляет ОБЩЕЕ РУКОВОДСТВО исполнительной властью, в
которую входят Правительство РФ (высший орган исполнительной
власти), федеральные министерства, службы и агенства, органы
исполнительной власти местного уровня и уровня субъектов. 2.
ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПУБЛИКИ КАК ФОРМЫ ПРАВЛЕНИЯ: 1)
власть основана на принципе сменяемости; 2) органы власти (или
некоторая их часть) избираются непосредственно народом; 3) власть
принадлежит народу; 4) отсутствует институт престолонаследия -
власть не передаётся по наследству; 5) власть не сосредоточена в
руках меньшинства (политических "элит"). У каждого человека есть
равные возможности для участия в управлении государством,
осуществлении государственной власти; 6) глава государства, члены
органов государственной власти несут юридическую ответственность
в соответствии с законами государства. Данной ответственности они
подлежат за совершаемые ими действия.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 7/03/24,7/03/24,
22:3722:37

Оценено  вручную  на 6  6 со  следующим  комментарием:: Выполнен 66

Комментарий:

Для правоприменения в Российской Федерации большое значение имеют принятые Пленумом Верховного Суда
Российской Федерации постановления, а также обзоры судебной практики, утверждаемые Президиумом
Верховного Суда Российской Федерации. Данные постановления и обзоры принимаются в целях обеспечения
правильного применения законодательства и содержат разъяснения для нижестоящих судов. 

 

Вашему вниманию предлагается отрывок из такого постановления, а также правовые нормы, необходимые для
оценки представленного отрывка. 

Предлагается ответить на следующие вопросы: 

https://etest.spbu.ru/moodle/mod/quiz/reviewquestion.php?attempt=196891&slot=6&step=0
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Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Какая формулировка для постановления Пленума Верховного Суда РФ по данному вопросу являлась бы более
корректной (предложите свой вариант)?  

Позиция  Верховного  суда  РФ::

Пункт 3 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О применении судами некоторых
положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств»:

«… В обоснование размера упущенной выгоды кредитор вправе представлять не только доказательства принятия
мер и приготовлений для ее получения, но и любые другие доказательства возможности ее извлечения.

Например, если заказчик предъявил иск к подрядчику о возмещении убытков, причиненных ненадлежащим
исполнением договора подряда по ремонту здания магазина, ссылаясь на то, что в результате выполнения работ с
недостатками он не смог осуществлять свою обычную деятельность по розничной продаже товаров, то расчет
упущенной выгоды может производиться на основе данных о прибыли истца за аналогичный период времени до
нарушения ответчиком обязательства и/или после того, как это нарушение было прекращено». 

 

Правовые  нормы,  ,  необходимые  для  оценки  представленной  позиции  Верховного  суда  РФ::
ГК РФ. Пункт 2 статьи 15. Возмещение убытков
Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести
для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также
неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его
право не было нарушено (упущенная выгода).

 

ГК РФ Статья 393. Обязанность должника возместить убытки
1. Должник обязан возместить кредитору убытки, причиненные неисполнением или ненадлежащим исполнением
обязательства.

2. Убытки определяются в соответствии с правилами, предусмотренными статьей 15 ГК РФ.

4. При определении упущенной выгоды учитываются предпринятые кредитором для ее получения меры и
сделанные с этой целью приготовления.

1. Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном случае иную трактовку правовых норм, чем
предусмотрено действующим законодательством?

Краткий  ответ::
Да, т.к. при определении размера упущенной выгоды помимо предпринятых кредитором мер и сделанных им
приготовлений Пленум ВС указывает на необходимость также учитывать любые другие доказательства
возможности получения доходов, в т.ч. связанных с конкретной прибылью в отсутствие нарушения конкретного
права.

Аргументация::

Позиция Верховного суда состоит в том, что упущенная выгода должна определяться не только в соответствии с
суммами, неполученными в сравнении с обычными условиями гражданского оборота, а также в том, какие доходы
истец (или иное лицо, право которого нарушено) получал тогда, когда имел возможности для извлечения прибыли
в полном объёме (до нарушения обязательства или после прекращения этого нарушения). Стоит учитывать цены,
имеющие общий характер и связанные с общим гражданским оборотом, независимо от специфики конкретного
обязательства. 

Позиция законодателя, изложенная в ГК РФ, заключается в следующем: упущенную выгоду нужно определять по
правилам ст. 15 ГК РФ и рассматривать её как неполученные доходы, которые могли бы быть получены. Во
внимание берутся текущие цены, действующие во время нарушения обязательства и после этого (пока лицо не
могло извлекать доходы)

На мой взгляд, смысл правовых норм, данный Пленумом ВС РФ, отличается от смысла, заложенного
законодателем. В ГК РФ перечень обстоятельств, на основании которых определяется размер упущенной выгоды,
более узкий, чем в Постановлении Пленума Верховного суда РФ (далее - ППВС). Пленум ВС указывает на
возможность более конкретного определения суммы упущенной выгоды, он допускает разрешение этого вопроса
применительно к конкретному обязательству между конкретными контрагентами (на примере договора подряда).

2. На мой взгляд, более  конкретной  формулировкой для рассматриваемого ППВС было бы следующее
положение:

"Размер убытков подлежит определению в соответствии со ст.15 ГК РФ (ст.393 ГК РФ). При определении размера
упущенной выгоды кредитор вправе предоставлять доказательства возможности извлечения прибыли,
направленные, в первую очередь, на доказывание предпринятых им мер для получения выгоды и сделанные с
этой целью приготовления. Размер упущенный выгоды в таком случае определяется не только текущие цены,
действовавшие во время нарушения обязательства, но и сумму прибыли, потерянную конкретным кредитором".
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История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. Предполагает ли позиция Верховного Суда РФ в данном
случае иную трактовку правовых норм, чем предусмотрено
действующим законодательством? КРАТКИЙ ОТВЕТ: Да, т.к. при
определении размера упущенной выгоды помимо предпринятых
кредитором мер и сделанных им приготовлений Пленум ВС указывает
на необходимость также учитывать любые другие доказательства
возможности получения доходов, в т.ч. связанных с конкретной
прибылью в отсутствие нарушения конкретного права.
АРГУМЕНТАЦИЯ: Позиция _Верховного суда_ состоит в том, что
упущенная выгода должна определяться не только в соответствии с
суммами, неполученными в сравнении с обычными условиями
гражданского оборота, а также в том, какие доходы истец (или иное
лицо, право которого нарушено) получал _тогда, когда имел
возможности для извлечения прибыли в полном объёме _(до
нарушения обязательства или после прекращения этого нарушения).
Стоит учитывать цены, имеющие общий характер и связанные с
общим гражданским оборотом, независимо от специфики конкретного
обязательства.  Позиция _законодателя_, изложенная в ГК РФ,
заключается в следующем: упущенную выгоду нужно определять по
правилам ст. 15 ГК РФ и рассматривать её как неполученные доходы,
которые _могли бы быть _получены. Во внимание берутся текущие
цены, действующие во время нарушения обязательства и после этого
(пока лицо не могло извлекать доходы) На мой взгляд, смысл
правовых норм, данный Пленумом ВС РФ, _отличается_ от смысла,
заложенного законодателем. В ГК РФ перечень обстоятельств, на
основании которых определяется размер упущенной выгоды, более
узкий, чем в Постановлении Пленума Верховного суда РФ (далее -
ППВС). Пленум ВС указывает на возможность более конкретного
определения суммы упущенной выгоды, он допускает разрешение
этого вопроса применительно к конкретному обязательству между
конкретными контрагентами (на примере договора подряда). 2. На мой
взгляд, БОЛЕЕ КОНКРЕТНОЙ ФОРМУЛИРОВКОЙ для
рассматриваемого ППВС было бы следующее положение: "Размер
убытков подлежит определению в соответствии со ст.15 ГК РФ (ст.393
ГК РФ). При определении размера упущенной выгоды кредитор
вправе предоставлять доказательства возможности извлечения
прибыли, направленные, в первую очередь, на доказывание
предпринятых им мер для получения выгоды и сделанные с этой
целью приготовления. Размер упущенный выгоды в таком случае
определяется не только текущие цены, действовавшие во время
нарушения обязательства, но и сумму прибыли, потерянную
конкретным кредитором".

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 9/03/24,9/03/24,
13:4713:47

Оценено  вручную  на 10  10 со  следующим  комментарием:  4+6: 4+6
Позиция  ВС  РФ  допускает  необязательность  применения  п.  4 . 4 ст..
393 393 ГК, , в  то  время  как  данный  пункт  должен  обязательно
применяться  при  рассмотрении  других  доказательств  размера
упущенной  выгоды, . . ., . . .

Выполнен 1010

Комментарий:
4+6

Позиция ВС РФ допускает необязательность применения п. 4 ст. 393 ГК, в то время как данный пункт должен
обязательно применяться при рассмотрении других доказательств размера упущенной выгоды, приводимых в
соответствии с п. 2 ст. 15 ГК РФ.
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Вопрос 88
Выполнен

Баллов: 12 из
16

Родители двенадцатилетнего Саши и пятилетнего Димы приняли решение о расторжении брака. По решению
родителей Саша и Дима должны были остаться проживать с мамой. 

Поскольку папа Саши и Димы намеревался переехать на постоянное место жительства в другую страну, он
предложил маме мальчиков передать им однокомнатную квартиру, бывшую его добрачным имуществом, вместо
уплаты алиментов. Мама согласилась. Квартира была передана. 

Через год Саша, занимаясь спортом, получил серьезную травму, требующую длительного лечения. Поскольку у
матери Саши не имелось достаточных средств для обеспечения сыну требуемого лечения, она обратилась к его
отцу, указав, что он также обязан нести расходы по лечению сына. 

 

Вопросы:

1.Мог ли отец мальчиков уплатить алименты путем передачи в собственность детей квартиры? Обоснуйте ответ. 

2.Каким образом решается вопрос о правах и обязанностях родителей в отношении ребенка в зависимости от того,
с кем определено место жительства ребенка?

3.Имеются ли у матери мальчиков правовые основания требовать от отца  несения дополнительных расходов на
лечение Саши с учетом предшествующей передачи в собственность детей квартиры? Обоснуйте ответ. 

4.Каким образом  решается  вопрос о том, с кем после развода родителей должны проживать дети? 

 

1.  Нет, , не  мог.. В соответствии с СК РФ алименты на несовершеннолетних детей могут быть выражены в твёрдой
денежной сумме или доле к заработной плате плательщика алиментов (1/4 - на одного ребёнка, 1/3 - на двоих
детей, 1/2 - при наличии 3 и более детей). Иные способы уплаты алиментов (в т.ч. уплата в натуре) могут быть
установлены соглашением об уплате алиментов, которое, в соответствии с условиями задачи, не было заключено.
Исходя из этого, отец мальчиков не мог уплатить алименты путём передачи в собственность детей квартиры.

2. В соответствии с СК РФ оба  родителя  имеют  равные  права  и  несут  равные  обязанности по воспитанию
детей. Исключения устанавливаются СК РФ и чаще всего связаны с возможными негативными последствиями для
ребёнка (например, если поведение одного из супругов в семье очевидно негативно отражалось на воспитании и
развитии ребёнка), доступ к ребёнку для такого супруга будет ограничен. По общему правилу, однако, оба супруга
в равной мере пользуются правами и исполняют обязанности в отношении ребёнка. Данный вопрос разрешается
судом. 

3. Да, т.к. данное обязательство связано не с алиментными обязательствами, а с дополнительными  расходами..
Дополнительные расходы - один из видов обязательного частного содержания членов семьи (наряду с
алиментами), который, в отличие от последних, направлен не на абстрактные цели, а на удовлетворение
конкретных  потребностей,, связанных, помимо прочего, с причинением вреда здоровью (имеет целевое
назначение).  Алименты и дополнительные расходы не связаны друг с другом: в случае достаточных к тому
оснований дополнительные расходы могут быть взысканы независимо от наличия или отсутствия алиментов.
Соответственно, мать мальчиков может требовать с их отца несение расходов на лечение сына - общего
несовершеннолетнего ребёнка.

4. В соответствии с СК РФ данный вопрос решается судом с  учётом  интересов  детей (с 10 лет - с их согласия) в
судебном заседании. Данный вопрос подлежит разрешению исключительно в судебном порядке. Мнение
родителей, хотя и будет учитываться в данном случае, не является решающим - в случае, если ребёнок при
наличии достаточных к тому оснований, изъявляет желание остаться с конкретным родителем, суд будет
учитывать именно это. 

Комментарий:



Вопрос 99
Выполнен

Баллов: 16 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. НЕТ, НЕ МОГ. В соответствии с СК РФ алименты на
несовершеннолетних детей могут быть выражены в твёрдой
денежной сумме или доле к заработной плате плательщика
алиментов (1/4 - на одного ребёнка, 1/3 - на двоих детей, 1/2 - при
наличии 3 и более детей). Иные способы уплаты алиментов (в т.ч.
уплата в натуре) могут быть установлены соглашением об уплате
алиментов, которое, в соответствии с условиями задачи, не было
заключено. Исходя из этого, отец мальчиков не мог уплатить
алименты путём передачи в собственность детей квартиры. 2. В
соответствии с СК РФ ОБА РОДИТЕЛЯ ИМЕЮТ РАВНЫЕ ПРАВА И
НЕСУТ РАВНЫЕ ОБЯЗАННОСТИ по воспитанию детей. Исключения
устанавливаются СК РФ и чаще всего связаны с возможными
негативными последствиями для ребёнка (например, если поведение
одного из супругов в семье очевидно негативно отражалось на
воспитании и развитии ребёнка), доступ к ребёнку для такого
супруга будет ограничен. По общему правилу, однако, оба супруга в
равной мере пользуются правами и исполняют обязанности в
отношении ребёнка. Данный вопрос разрешается СУДОМ.  3. ДА, т.к.
данное обязательство связано не с алиментными обязательствами, а
с ДОПОЛНИТЕЛЬНЫМИ РАСХОДАМИ. Дополнительные расходы -
один из видов обязательного частного содержания членов семьи
(наряду с алиментами), который, в отличие от последних, направлен
не на абстрактные цели, а на удовлетворение КОНКРЕТНЫХ
ПОТРЕБНОСТЕЙ, связанных, помимо прочего, с причинением вреда
здоровью (имеет целевое назначение).  Алименты и дополнительные
расходы не связаны друг с другом: в случае достаточных к тому
оснований дополнительные расходы могут быть взысканы
независимо от наличия или отсутствия алиментов. Соответственно,
мать мальчиков может требовать с их отца несение расходов на
лечение сына - общего несовершеннолетнего ребёнка. 4. В
соответствии с СК РФ данный вопрос решается СУДОМ С УЧЁТОМ
ИНТЕРЕСОВ ДЕТЕЙ (с 10 лет - с их согласия) в судебном заседании.
Данный вопрос подлежит разрешению исключительно в судебном
порядке. Мнение родителей, хотя и будет учитываться в данном
случае, не является решающим - в случае, если ребёнок при наличии
достаточных к тому оснований, изъявляет желание остаться с
конкретным родителем, суд будет учитывать именно это. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
21:4821:48

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1212

Общество с ограниченной ответственностью «Вектор» заключило договор поставки с публичным акционерным
обществом «Полюс», по которому общество с ограниченной ответственностью обязалось поставлять акционерному
обществу ежемесячно по 10 тонн зерна на протяжении срока действия договора, который составлял 10 лет. Через
2 года после заключения договора акционерное общество было реорганизовано: из него было выделено
акционерное общество «Директива». Согласно передаточному акту права и обязанности по договору поставки в
объеме перешли к выделяемому обществу. Общество с ограниченной ответственностью отказалось поставлять
партии зерна по договору акционерному обществу «Директива» со ссылкой на то, что после проведенной
реорганизации договор между ООО «Вектор» и АО «Директива» не был заключен, поэтому уполномоченным на
получение зерна по заключенному договору остается публичное акционерное общество «Полюс». Публичное
акционерное общество «Полюс» ссылалось же на то, что проведенная реорганизация привела к прекращению
договора поставки.

 

Ответьте на вопросы:
1.Какие формы реорганизация юридического лица предусмотрены действующим законодательством?

2.Чем реорганизация юридического лица отличается от его ликвидации?

3.В чем состоит специфика такой формы реорганизации как выделение? Чем она отличается от разделения?

4.Каким образом реорганизация юридического лица в приведенном случае влияет на обязанности сторон по
договору? Ответ обоснуйте.
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1. В соответствии с ГК РФ к таким  формам относятся слияние, преобразование, выделение, разделение,
присоединение. 

2. При ликвидации юридических лиц (далее также - ЮЛ) они полностью прекращают свою деятельность. При
реорганизации юридических лиц вновь созданные юридические лица осуществляют установленную
деятельность: несут обязанности и пользуются правами как отдельные субъекты права.

При ликвидации ЮЛ обязательства, в котором оно являлось участником, прекращаются. Реорганизация, в
соотв. с ГК РФ, не  является  основанием  прекращения  обязательства..

3. Выделение - помимо "изначального" юридического лица, которое продолжает существовать, также существует
новое ЮЛ ((А -->  --> А +  + Б).). Разделение - одно юридическое лицо, которое прекращает существовать, делится на два
новых, самостоятельных юридических лица ((А -->  --> Б +  + С))

4. В данном случае права, принадлежавшие ЮЛ, существовавшему изначально,  могут  быть  переданы
выделяемому ЮЛ, если это указано в передаточном акте. В соответствии с ГК РФ реорганизация ЮЛ не является
основанием прекращения обязательства. Соответственно, поставщик (ООО "Вектор") должен    исполнить
обязательство  правопреемнику своего контрагента - АО "Директива". В случае правопреемства нет
необходимости  в  заключении  нового  договора: должник всё равно должен исполнить взятое на себя
обязательство. АО " "Директива",", исходя из условия задачи, должно исполнить  обязанности  кредитора:
своевременно уплатить установленную договором цену, обеспечить принятие товара по договору поставки и т.д.
ПАО " "Полюс",", соответственно, перестаёт  быть  кредитором по договору поставки,  вследствие чего оно не
должно принимать исполнение обязательства поставщиком. 

Комментарий:



Вопрос 1010
Выполнен

Баллов: 12 из
16

История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. В соответствии с ГК РФ к таким  формам относятся
слияние, преобразование, выделение, разделение, присоединение.  2.
При ЛИКВИДАЦИИ юридических лиц (далее также - ЮЛ) они
полностью ПРЕКРАЩАЮТ свою деятельность. При
РЕОРГАНИЗАЦИИ юридических лиц вновь созданные юридические
лица ОСУЩЕСТВЛЯЮТ установленную деятельность: несут
обязанности и пользуются правами как отдельные субъекты права.
При ликвидации ЮЛ ОБЯЗАТЕЛЬСТВА, в котором оно являлось
участником, ПРЕКРАЩАЮТСЯ. РЕОРГАНИЗАЦИЯ, в соотв. с ГК РФ,
НЕ ЯВЛЯЕТСЯ ОСНОВАНИЕМ ПРЕКРАЩЕНИЯ ОБЯЗАТЕЛЬСТВА. 3.
ВЫДЕЛЕНИЕ - помимо "изначального" юридического лица, которое
продолжает существовать, также существует новое ЮЛ (А --> А + Б).
РАЗДЕЛЕНИЕ - одно юридическое лицо, которое прекращает
существовать, делится на два новых, самостоятельных юридических
лица (А --> Б + С) 4. В данном случае права, принадлежавшие ЮЛ,
существовавшему изначально, МОГУТ БЫТЬ ПЕРЕДАНЫ
выделяемому ЮЛ, если это указано в передаточном акте. В
соответствии с ГК РФ реорганизация ЮЛ не является основанием
прекращения обязательства. Соответственно, ПОСТАВЩИК (ООО
"Вектор") ДОЛЖЕН  ИСПОЛНИТЬ ОБЯЗАТЕЛЬСТВО
ПРАВОПРЕЕМНИКУ своего контрагента - АО "Директива". В случае
правопреемства НЕТ НЕОБХОДИМОСТИ В ЗАКЛЮЧЕНИИ НОВОГО
ДОГОВОРА: должник всё равно должен исполнить взятое на себя
обязательство. АО "ДИРЕКТИВА", исходя из условия задачи,
должно ИСПОЛНИТЬ ОБЯЗАННОСТИ КРЕДИТОРА: своевременно
уплатить установленную договором цену, обеспечить принятие
товара по договору поставки и т.д. ПАО "ПОЛЮС", соответственно,
пЕРЕСТАЁТ БЫТЬ КРЕДИТОРОМ по договору поставки,  вследствие
чего оно не должно принимать исполнение обязательства
поставщиком. 

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 10/03/24,10/03/24,
22:1922:19

Оценено  вручную  на 16  16 со  следующим  комментарием:: Выполнен 1616

Кондуктор Крюкова, осуществлявшая работу по продаже проездных билетов на автобусе №15, невежливо
разговаривала с одной из пассажирок, не желавших оплачивать проезд. Пассажирка написала в автобусный парк,
где работала Крюкова, жалобу, указав, что кондуктор ей хамила. Директор автобусного парка принял решение о
лишении Крюковой премии из-за данного дисциплинарного нарушения. 

Получив зарплату в размере 35 000 рублей вместо планируемых 41 000 рублей, Крюкова обратилась в
бухгалтерию, прося разъяснить, почему она получила такую маленькую зарплату. Бухгалтер сообщила, что оклад
Крюковой составляет 35 000 рублей, при этом предполагается, что Крюкова должна отработать в месяц 160 часов
на маршруте. Крюкова отработала 180 часов, таким образом, за переработку ей полагалась премия в размере 6000
рублей. Однако из-за конфликта с пассажиркой директор распорядился не начислять Крюковой премию. 

Крюкова не согласилась с позицией директора автобусного парка и жалобу в инспекцию труда.  

 

Вопросы: 

1.Какие дисциплинарные наказания за дисциплинарные проступки предусмотрены трудовым законодательством? 

2.Опишите порядок применения к работнику дисциплинарного взыскания.  

3.Какими полномочиями обладает инспекция труда? Укажите не менее трех полномочий.

4.На чью сторону должна встать инспекция данном споре: сторону Крюковой или сторону директора Автобусного
парка? Ответ обоснуйте. 

1. Замечание, , выговор, , увольнение  (по общему правилу. В зависимости от категории работников виды
дисциплинарных взысканий могут отличаться - так, например, видами дисциплинарных взысканий, применяемым
к судьям, являются замечание, предупреждение, понижение в квалификационном классе и досрочное
прекращение полномочий)

2. При обнаружении дисциплинарного проступка работодатель обязан потребовать от работника письменное
объяснение случившегося, которое он должен предоставить в течение 2 дней. После получения объяснения (в
случае неполучения - не ранее истечения срока на получение объяснения) работодатель может применить
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дисциплинарное взыскание, уведомив об этом работника (в случае увольнения - также внести соответствующую
запись в трудовую книжку работника). О применении дисциплинарного взыскания также выносится приказ
работодателя, которым оформляется дисциплинарное взыскание.

3. . Полномочия  инспекции  труда ( (в  соответствии  с  ТК  РФ  перечень  является  открытым):):

1) проведение проверок, направленных на исполнение работодателем обязанности по обеспечению работников
достойными условиями труда;

2) осуществление контроля (надзора) за соблюдением требований законодательства о труде
3) установление требований охраны труда, обеспечение их поддержания и соблюдения;

4) защита интересов работников в трудовых отношениях;

5) проведение мероприятий, направленных на поддержание требований охраны труда;

6) предоставление ежегодных отчётов о соблюдении требований охраны труда.

4. Инспекция  должна  встать  на  сторону  директора, , так  как  премирование является правом, а не
обязанностью работодателя. Помимо этого, в соответствии с положениями ТК РФ лишение премии нельзя отнести
к дисциплинарным взысканиям. Соответственно, действия директора в части лишения премии правомерны.

Комментарий:
Неверный ответ на последний вопрос



История ответов
Шаг Время Действие Состояние Баллы

1 21/02/24,
11:04

Начало Пока нет
ответа

2 21/02/24,
13:16

Сохранено: 1. ЗАМЕЧАНИЕ, ВЫГОВОР, УВОЛЬНЕНИЕ (по общему
правилу. В зависимости от категории работников виды
дисциплинарных взысканий могут отличаться - так, например,
видами дисциплинарных взысканий, применяемым к судьям,
являются замечание, предупреждение, понижение в
квалификационном классе и досрочное прекращение полномочий) 2.
При ОБНАРУЖЕНИИ дисциплинарного проступка работодатель
обязан потребовать от работника ПИСЬМЕННОЕ ОБЪЯСНЕНИЕ
случившегося, которое он должен предоставить в течение 2 дней.
После получения объяснения (в случае неполучения - не ранее
истечения срока на получение объяснения) работодатель может
ПРИМЕНИТЬ дисциплинарное взыскание, УВЕДОМИВ об этом
работника (в случае увольнения - также внести соответствующую
запись в трудовую книжку работника). О применении
дисциплинарного взыскания также выносится ПРИКАЗ
работодателя, которым оформляется дисциплинарное взыскание. 3.
ПОЛНОМОЧИЯ ИНСПЕКЦИИ ТРУДА (В СООТВЕТСТВИИ С ТК РФ
ПЕРЕЧЕНЬ ЯВЛЯЕТСЯ ОТКРЫТЫМ): 1) проведение проверок,
направленных на исполнение работодателем обязанности по
обеспечению работников достойными условиями труда; 2)
осуществление контроля (надзора) за соблюдением требований
законодательства о труде 3) установление требований охраны труда,
обеспечение их поддержания и соблюдения; 4) защита интересов
работников в трудовых отношениях; 5) проведение мероприятий,
направленных на поддержание требований охраны труда; 6)
предоставление ежегодных отчётов о соблюдении требований
охраны труда. 4. ИНСПЕКЦИЯ ДОЛЖНА ВСТАТЬ НА СТОРОНУ
ДИРЕКТОРА, ТАК КАК премирование является правом, а не
обязанностью работодателя. Помимо этого, в соответствии с
положениями ТК РФ лишение премии нельзя отнести к
дисциплинарным взысканиям. Соответственно, действия директора
в части лишения премии правомерны.

Ответ
сохранен

3 21/02/24,
13:16

Попытка завершена Выполнен

44 12/03/24,12/03/24,
02:2002:20

Оценено  вручную  на 12  12 со  следующим  комментарием:  : Неверный
ответ  на  последний  вопрос

Выполнен 1212


ПРЕДЫДУЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Ссылка на проверку (скрытый)

СЛЕДУЮЩИЙ  АКТ .  ЭЛЕМЕНТ
Право 10-11 классы (финал)_1 (скрытый) 
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